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РОЛЬ НАУКИ В РАЗВИТИИ ЭКОНОМИКИ: ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ И ПРАКТИКА 
5.2.3 — Региональная и отраслевая экономика

Аннотация. На сегодняшний день развитие науки не толь-
ко способствует непрерывному обновлению современной эконо-
мической теории и приращению научных знаний, но и играет 
важнейшую практическую роль: существенно влияет на раз-
личные сферы жизнедеятельности людей, развитие отраслей 
промышленности, создание продуктов, услуг, общественных 
благ и формирование каналов их сбыта и распределения. Науч-
ные разработки предопределяют тенденции развития стра-
ны и ее регионов. В данной статье раскрывается значимость 
науки для развития национальной экономики с учетом новых 
вызовов. На примерах показано, что наука всегда выступала 
и выступает как производительная сила экономики. Показана 
роль государства в развитии науки: государство одновременно 
выступает как заказчик, так и организатор научных исследо-
ваний и разработок, формирует институциональную, финан-
совую и организационную среду ее функционирования и инте-
грации в общество и реальный сектор экономики. Обосновано, 
что под воздействием науки в двадцать первом веке способы 

производства и каналы распределения благ продолжают суще-
ственно меняться из-за внедрения инноваций и развития высо-
ких технологий, автоматизации, роботизации и цифровизации; 
формируются гиг-экономика и информационная экономика,  
за которыми стоит информационное общество. В результате 
формируется культура нового, цифрового, человека как участ-
ника процессов в цифровом обществе. В статье отстаивается 
позиция, что в современных реалиях наиболее плодотворным яв-
ляется сотрудничество между академическими институтами, 
имеющими колоссальный опыт научных исследований и разра-
боток, хозяйствующими организациями, внедряющими научные 
разработки в практическую деятельность, и государственны-
ми органами власти, определяющими институциональные и 
финансовые условия инновационных процессов.

Ключевые слова: наука, экономика, научные разработ-
ки, результаты исследований, государство, государствен-
ное управление, развитие, гиг-экономика, общественные 
отношения, распределение благ
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THE ROLE OF SCIENCE IN THE DEVELOPMENT OF ECONOMY:  
THEORETICAL ASPECTS AND PRACTICE 

5.2.3 — Regional and sectoral economy
Abstract.  Today, the development of science not only con-

tributes to the continuous updating of modern economic theory 
and the increment of scientific knowledge, but also plays an im-
portant practical role: it significantly affects various spheres of 
human life, the development of industries, the creation of prod-
ucts, services, public goods and distribution channels. Scien-
tific developments predetermine the country`s and its regions’ 
trends. The paper reveals the importance of science for the de-
velopment of the national economy, in view of new challenges. 
The examples show that science has always acted as a produc-
tive force of the economy. The state acts both as a customer and 
organizer of scientific research and development, forms insti-
tutional, financial and organizational environment for its func-
tioning and integration into society and the real sector of the 
economy. It is substantiated that under the influence of science 

at present, the methods of production and distribution channels 
of goods continue to change significantly due to the introduc-
tion of innovations and the development of high technologies, 
automation, robotization and digitalization; gig-economy and 
the information economy are being formed. As a result, the cul-
ture of a new, digital person is being formed as a participant in 
the processes in a digital society. The paper defends the position 
that in modern realities the most fruitful is cooperation between 
academic institutions with enormous research and development 
experience, business structures implementing scientific devel-
opments in practice and government authorities that determine 
institutional and financial conditions of innovation processes.

Keywords: science, economics, scientific development, 
research results, state, public administration, development, 
gig-economy, social relations, distribution of benefits
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Введение
Актуальность. На сегодняшний момент наука суще-

ственно влияет на формирование различных сфер жизнеде-
ятельности общества, развитие отраслей промышленности, 
предопределяет тенденции развития страны. Сложившаяся 
ситуация актуализирует тему статьи.

Цель статьи – критически проанализировать и обоб-
щить суждения российских исследователей о влиянии на-
уки на развитие современной экономики в контексте госу-
дарственной поддержки. 

Задачи исследования:
– обозначать роль науки в формировании новой 

экономики;
– показать задачи государства в развитии науки; 
– рассмотреть практические примеры влияния науки на 

развитие экономики.
Теоретическая значимость исследования заключает-

ся в подтверждении точки зрения на науку как на познава-
тельную деятельность, совмещающую развитие теоретиче-
ской мысли, создание потенциала практического примене-
ния научных разработок, механизмы управления научными 
результатами. 

Практическая значимость. Результаты исследования 
могут быть использованы в учебном процессе при подготовке 
бакалавров и магистрантов экономических специальностей. 

Методология и методы исследования построены на 
критическом анализе и обобщении существующих теоре-
тических разработок в области изучения влияния науки на 
развитие общества и экономики, а также на взаимосвязи го-
сударственного управления и формирования инновацион-
ной основы экономики на базе научных знаний. В процессе 
исследования применялись следующие методы исследова-
ний: формализация, системный и сравнительный анализ, 
индукция, дедукция, диалектический подход и др.

Изученность проблемы. Сформировалось несколько 
основных концепций науки: 

1. Наука как знание подразумевает собой особую фор-
му общественного сознания и является некоторой системой  

знаний. Такой трактовки, в частности, придерживают-
ся Е. П. Дятел [1], Э. В. Базарова и Л. А. Горюнова [2].  
Но, по нашему мнению, данный подход сдерживает на-
учную мысль, так как опирается только на достоверные и 
проверенные знания. Однако такой подход создает базу для 
дальнейших научных разработок.

2. Наука как социальный институт – это некий способ 
организации деятельности, совместной работы ученых для 
разработки средств и методов исследований, распростра-
нения научные знания. Такой взгляд на науку представлен  
в работах В. П. Самариной, Т. П. Скуфьиной и С. В. Бара-
нова [3], оценивающих перспективы развития науки и выс-
шей школы. Наука как социальный институт лежит в осно-
ве формирования многих научных сообществ, в том числе 
Российской академии наук. Научные сообщества иниции-
руют и развивают новые сферы научных знаний. Однако 
нередко недостатком развития академической науки как 
социального института является оторванность научного 
сообщества от проблем реальных секторов экономики.

3. Наука как деятельность стремится к логически упоря-
доченному познанию предметов и процессов окружающей 
среды. Именно такой точки зрения придерживаются авторы 
многих фундаментальных трудов, например, Р. Г. Тихон-
чук [4], изучающая трансформацию регионального управ-
ления; А. В. Михайлова [5], изучающая развитие Дальнего 
Востока; Е. Г. Дмитрик [6], развивающая теорию иннова-
ционной предпринимательской деятельности; Н.А. Серова 
и Т. П. Скуфьина [7], проанализировавшие структуру про-
мышленного производства. Такой подход, совмещающий 
развитие теоретической мысли, создание потенциала прак-
тического применения научных разработок, механизмы 
управления научными результатами, представляется нам 
наиболее применимым к современным задачам развития 
общества и экономики.

Целесообразность дельнейшей разработки темы за-
ключается в том, что развитие науки не только способству-
ет непрерывном обновлению современной экономической 
теории, но и играет важнейшую практическую роль.
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Основная часть
Степень развития науки является одним из показателей 

развития общества, в том числе его экономической состав-
ляющей. В наиболее широком смысле экономика – наука 
о хозяйстве, изучающая способы его ведения, управле-
ния и отношения между хозяйствующими субъектами [8].  
Но понятие «экономика» подразумевает также экономику 
как хозяйство – систему, обеспечивающую удовлетворе-
ние потребностей людей путем производства, потребления, 
распределения и обмена товаров и услуг [9—11]. 

В XXI в. способы производства и каналы распреде-
ления благ продолжают существенно меняться из-за раз-
вития высоких технологий, автоматизации, роботизации, 
цифровизации. Формируются гиг-экономика и информа-
ционная экономика, за которой стоит информационное 
общество [12, 13]. Под воздействием науки продолжала 
формироваться культура нового цифрового человека как 
участника процессов в цифровом обществе. При измене-
ниях типа культуры человека менялись стандарты научно-
го знания, менялось человеческое сознание, видение нау-
ки в реальности, стили мышления. 

Государство также имеет значение в развитии науки. 
Одна из главных задач государства — обеспечить улучше-
ние фундаментальных исследований и учений, для этого 
требуется финансовое вложение государства, то есть, как 
было сказано ранее, инвестиции. Часто результат вклада  
в науку в разы превосходит размер самого вклада. 

Кроме этого, государство должно способствовать раз-
витию науки не только материально, но и законодательным 
путем: регулировать область нововведений, их внедрения и 
коммерческой части. Также государству подвластно менять 
сам процесс и структуру научного продукта путем внедре-
ния его в массовое производство. Таким образом, государ-
ство выступает заказчиком для науки. Такое изменение су-
щественно увеличит роль научных разработок в результате 
экономических процессов, а это главный критерий целост-
ной инновационной экономики. Важность участия государ-
ства в создании и развитии научного продукта объясняется 
тем, что нововведения играют большую роль в социаль-
но-экономических процессах развития страны [14—16]. 

Но как государство имеет влияние на науку, так и нау-
ка дает обратную связь в отношении страны. Наука влияет  
на государство следующим образом:

– определяет статус государства на международном 
уровне благодаря научным открытиям;

– позволяет государству активно прогрессировать  
и успешнее преодолевать кризисы;

– приносит большую прибыль национальной экономике. 
Мы отстаиваем позицию, что в современных реалиях луч-

шее сотрудничество, приносящее плоды, — сотрудничество 
между академическими институтами, имеющими колоссаль-
ный опыт научных исследований и разработок, хозяйствен-
но-экономическими организациями, внедряющими научные 
разработки в практическую деятельность, и государственны-
ми органами власти, определяющими институциональные 
и финансовые условия инновационных процессов. Показа-
тельной, например, является ситуация с пандемией корона-
вируса в 2020 г. Локдаун привел к спаду экономики, струк-
тура промышленного производства изменилась [17, 18].  
Но благодаря имеющимся научным наработкам России уда-
лось оперативно разработать и внедрить в производство вак-
цину от коронавируса, что позволило сократить количество 
летальных исходов и сдержать рост заболеваний. Следова-
тельно, смягчились условия противовирусных мер, и многие 
предприятия возобновили работу. 

Также благодаря научным разработкам появились и бы-
стро вошли в жизнь общества различные инновационные он-
лайн-платформы. Например, такие как доставка продуктов, 
онлайн-шопинг, удаленная работа и учеба и др. С помощью 
всего этого появились новые формы заработка; стала форми-
роваться новая отрасль экономики — гиг-экономика, в осно-
ве которой лежит удаленная занятость [13]. 

Заключение
Таким образом, можно сделать вывод, что наука игра-

ет очень важную роль в развитии современной экономики, 
формируя тенденцию функционирования государства. От-
дача от научных исследований превосходит все государ-
ственные вложения, направленные на их реализацию. Наука  
и экономика взаимосвязаны, то есть они имеют двусторон-
нее влияние друг на друга. Наука развивается, появляются 
новые способы производства, технологии, оборудование, ка-
налы распределения благ, что способствует более эффектив-
ному и результативному производству и распределению то-
варов и услуг. Также научные знания помогают найти новые 
и более выгодные пути решения экономических проблем, 
способствуют появлению новых способов привлечения при-
были и многое другое. Таким образом, инвестиция в науку 
есть инвестиция в экономику. И наоборот, вкладывая в раз-
витие экономики, мы вкладываем в развитие науки. 
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