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ОСОБЕННОСТИ КРИМИНОЛОГИЧЕСКОЙ ХАРАКТЕРИСТИКИ ПРЕСТУПЛЕНИЙ  
ПРОТИВ СВОБОДЫ, ЧЕСТИ И ДОСТОИНСТВА ЧЕЛОВЕКА

5.1.4 — Уголовно-правовые науки

Аннотация. Права и свободы человека на современном 
этапе государственно-правового развития являются есте-
ственно-правовой и нравственной основой всей системы 

прав человека и дальнейшего развития правового государ-
ства и гражданского общества. Вопросы защиты прав чело-
века, являясь конституционной и международно-правовой 
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обязанностью нашего государства, закреплены в гл. 2 Кон-
ституции РФ. Наличие отдельной гл. 17 Уголовного кодекса 
РФ, посвященной уголовно-правовой защите от преступных 
посягательств на свободу, честь и достоинство личности, 
свидетельствует о повышенном внимании государства 
к данной проблеме. Но гарантированность защиты прав 
человека и его свобод не предопределяется только уголов-
ным законом. В отечественной и зарубежной уголовно-пра-
вовой науке традиционно формулируется общее понятие 
данной группы преступлений и дается уголовно-правовая и 
криминологическая характеристика отдельных составов. 
В то же время комплексно общие количественные и каче-
ственные характеристики преступлений против свободы, 
чести и достоинства личности пока не изучались. В статье 
рассмотрены основные тенденции данного вида преступле-

ний за период с 2017 по 2022 г. и делается вывод, что хотя 
преступления, предусмотренные гл. 17 Уголовного кодекса 
РФ, характеризуются незначительным удельным весом в 
общей структуре зарегистрированной преступности, но 
их общественная опасность и то, что такие составы, как, 
например, похищение человека, совершаются, в основном, 
в группе, предопределяют необходимость дальнейшего и 
более углубленного изучения криминологической характери-
стики преступлений данного вида, проведения ранней про-
филактической работы с целью недопущения совершения 
анализируемых деяний.

Ключевые слова: преступления против свободы, чести 
и достоинства, уголовная статистика, количественные и 
качественные показатели, криминологический анализ, тен-
денции, профилактика

Для цитирования: Писаревская Е. А., Рахманова Е. Н. Особенности криминологической характеристики пре-
ступлений против свободы, чести и достоинства человека // Бизнес. Образование. Право. 2023. № 3(64). С.  226—231.  
DOI: 10.25683/VOLBI.2023.64.687.

Original article

SPECIFIC FEATURES OF THE CRIMINOLOGICAL CHARACTERISTIC  
OF CRIMES AGAINST FREEDOM, HONOR AND DIGNITY

5.1.4 — Criminal legal sciences

Abstract. Human rights and freedoms at the current stage of 
state-legal development are the naturally legal and moral foun-
dation of the entire system of human rights and the further devel-
opment of a state governed by the rule of law and civil society. 
The protection of human rights, being a constitutional and inter-
national legal obligation of our state, is enshrined in Chapter 2 of 
the Constitution of the Russian Federation. The fact that a special 
Chapter 17 of the Criminal Code of the Russian Federation is 
dedicated to criminal law protection against criminal encroach-
ment on the freedom, honor and dignity of the individual indicates 
the increased attention of the state to this issue. However, the 
guarantee of the protection of human rights and freedoms can-
not be predetermined by the criminal law alone. Both domestic 
and foreign criminal law science traditionally articulate a gen-
eral concept of this group of crimes and provide criminal and 

criminological characteristics of their individual elements. At the 
same time, the general quantitative and qualitative measures of 
crimes against freedom, honor and dignity of the person have not 
yet been studied comprehensively. This article reviews the main 
trends in this type of crime over the period from 2017 to 2022 and 
draws the conclusion that although the crimes under Chapter 17 
of the Criminal Code are described by a small share in the overall 
structure of recorded crime, their public danger and the fact that 
such crimes as kidnapping, for example, are committed mainly in 
a group predetermines the need for further and more profound 
study of the criminological nature of this type of crime, as well as 
early prevention to avert the offences concerned.

Keywords: crimes against freedom, honor and dignity, crim-
inal statistics, quantitative and qualitative indicators, crimino-
logical analysis, trends, prevention
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Введение
Актуальность темы исследования. Уважение чести 

и достоинства человека и его личная свобода являются 
фундаментальными ценностями, а их защита — конститу-
ционной и международно-правовой обязанностью совре-
менного государства [1]. Данное положение закрепле-
но в ст. 2 Конституции РФ 1, во многих международных 
документах. Проблема защиты чести и достоинства чело-
века – это, прежде всего, проблема обеспечения реаль-
ной личной безопасности человека. Именно поэтому все 
государства включают в свое уголовное законодательство 
ответственность за посягательства на них [2]. Российская 
Федерация не составляет исключение. Ответственность за 
данные преступления предусмотрены гл. 17 Уголовного 
кодекса (далее — УК) РФ (ст. 126—128.1) 2. 

Изученность проблемы. В теории уголовного пра-
ва преступления против личности в целом всегда были  
в центре внимания ученых. Но основной акцент ими 
делался на понятии и общей уголовно-правовой харак-
теристике преступлений против свободы, чести и 
достоинства личности (Д. В. Голенко, А. Н. Краси-
ков, А. В. Наумов, А. Г. Кибальник и др.) [3—5] либо 
на анализе отдельных преступлений данной группы и 
некоторых криминологических аспектах их характе-
ристики (П. К. Петров) [6]. Диссертационные исследо-
вания, посвященные данной проблеме, проводились,  
в основном, в 2000—2009 гг. (П. К. Петров, Т. Н. Нур-
каева, Ю. В. Ганжа, К. А. Шахманаев) [6—9]. Аналогич-
ная ситуация наблюдается и в зарубежной криминологии 
(T. Hörnle, M. Kremnitzer, R. A. Leo и др.) [10—12].

1 Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12 декабря 1993 г., с изменениями, одобренными в ходе обще-
российского голосования 1 июля 2020 г.).

2 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13 июня 1996 г. № 63-ФЗ (ред. от 28 апреля 2023 г.) // Собрание законодательства Россий-
ской Федерации. 1996. № 25. Ст. 2954.
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Цель настоящего исследования — выяснить причины, 
проблемы и факторы, влияющие на преступления, пред-
усмотренные ст. 126—128.1 УК РФ. Задачей исследова-
ния является обозначить проблемы, возникающие в сфере 
предупреждения преступлений против свободы, чести и 
достоинства личности.

Научная новизна. Впервые осуществлен комплексный 
криминологический анализ преступлений против свободы, 
чести и достоинства личности.

Методологическая основа исследования представлена 
различными приемами и методами познания, такими как 
сравнительно-правовой, социологический, формально-ю-
ридический и диалектический, что позволило сформулиро-
вать некоторые общие выводы.

Теоретическая значимость. Проведенное исследо-
вание вносит вклад в отечественную криминологическую 
науку, создавая предпосылки для развития дальнейшего 
углубленного концептуального изучения причин и условий 
совершения преступлений против свободы, чести и досто-
инства личности и возможностей их профилактики.

Практическая значимость. Результаты исследования 
могут быть использованы при составлении программ профи-
лактики преступлений против свободы, чести и достоинства.

Основная часть
Анализ статистической информации МВД РФ свиде-

тельствует, что в последние годы преступления против сво-
боды, чести и достоинства человека (ст. 126—128.1 УК РФ) 
демонстрируют разнонаправленные тенденции. Регистрация 
преступлений данного вида в 2021 г. по сравнению с 2017 г. 
повысилась на 11,6 % (с 1735 зарегистрированных подобных 
преступлений до 1936). При этом в 2022 г. зарегистрировано 
всего 1886 преступлений против свободы, чести и достоин-
ства личности, темп снижения к 2021 г. составил 2,6 % 3.

Говоря о тенденции к повышению, нельзя не отметить, 
что данные преступления характеризуются незначительным 
удельным весом в общей структуре зарегистрированной пре-
ступности. Особенно наглядно эта «незначительность» про-
является в сравнении с такими корыстными преступлениями 
общеуголовной направленности, как кража и мошенничество.

Так, в 2017, 2021 и 2022 гг. удельный вес преступлений 
против свободы, чести и достоинства в общем числе заре-
гистрированных преступлений составлял неизменную вели-
чину — 0,1 %, не испытывая никаких колебаний. Оцени-
вая этот «внешне благоприятный» показатель, необходимо 
обратить внимание на значительную латентность рассма-
триваемых преступлений. Ведь при совершении всех ука-
занных преступлений, кроме, пожалуй, клеветы, преступ-
ники не стремятся к огласке своих действий. Похищения 
человека в большинстве случаев совершаются из корыстных 
побуждений — с целью получения выкупа от родственников 
и иных близких лиц [2, с. 469]. Естественно, что преступни-
ки в таких случаях не заинтересованы в огласке своих дей-
ствий и, наоборот, делают всё, чтобы оказать воздействие на 
потерпевших с целью не допустить их обращения в правоох-
ранительные органы. «Классическим» примером подобного 
деяния может послужить следующий: ФИО4 совершил похи-
щение человека, группой лиц по предварительному сговору, 

с угрозой применения насилия, опасного для жизни и здоро-
вья, из корыстных побуждений. Преступление совершено 
при следующих обстоятельствах. Трое фигурантов увидели 
ранее не знакомых им граждан М.О. и его супругу с мало-
летним ребенком, находившихся возле своего автомобиля 
Volkswagen с государственными регистрационными знака-
ми Республики. Потерпевший был ими похищен и привезен  
в квартиру. Находясь в данной в квартире, фигуранты, про-
должая действовать по предварительному сговору, движи-
мые совместными корыстными побуждениями, действуя  
с прямым умыслом, потребовали, чтобы он передал им  
1 миллион рублей, угрожая применением насилия, опасного 
для его жизни и здоровья, устрашая обещаниями выбросить 
его из окна 9 этажа, в случае невыполнения выдвинутого 
ими требования 4. Признаем, что совершение подобного  
«с различными корыстными целями накладывает суще-
ственный отпечаток на личность потерпевшего» [13].

Обратившись к оценке тенденций в период с 2017  
по 2021 г., отметим, что тенденцию к росту в 2021 г. по отно-
шению к 2017 г. продемонстрировали следующие деяния:

– похищение человека: +2,1 % (с 374 до 382);
– торговля людьми: +33,3 % (с 6 до 8);
– клевета: +32,1 % (с 872 до 1152).
Обращает на себя внимание значительное увеличение  

в абсолютных показателях случаев торговли людьми. Но в 
этом случае необходимо брать в расчет не только относитель-
ные, но и абсолютные показатели. В абсолютных значениях 
было зарегистрировано незначительное количество престу-
плений, их показатель увеличился всего на две единицы.

Противоположную тенденцию в 2021 г. по отношению 
к 2017 г. продемонстрировали следующие преступления:

– незаконное лишение свободы: –19,4 % (с 458 до 369);
– незаконная госпитализация в медицинскую органи-

зацию, оказывающую помощь в стационарных условиях: 
–75,0 % (с 4 до 1) 5.

Последнее из указанных преступлений вообще крайне 
редко регистрируется. Очевидно, что даже если в реальной 
действительности этих преступлений совершается больше, 
это деяние, как и большинство деяний, совершаемых меди-
цинских работниками, является высоко латентным. Обра-
щение к абсолютным показателям показывает, что это пре-
ступление фактически не выявляется и не регистрируется.

Незаконное же лишение свободы часто «сопровождает» 
совершение таких корыстных преступлений, как грабеж и 
разбой, которые в последние годы также демонстрируют 
устойчивую тенденцию к снижению, значительно уступая 
«позиции» в пользу более «высокодоходных и прибыль-
ных» мошенничеств.

Например, Выборгский районный суд г. Санкт-Петер-
бурга признал виновными А., Р. и С. в совершении престу-
плений, предусмотренных п. п. «а», «б» ч. 4 ст. 162 УК РФ, 
ч. 4 ст. 166 УК РФ, ч. 3 ст. 127, ч. 3 ст. 222 УК РФ, А. и 
Н. — п. п. «а», «б» ч. 4 ст. 162, ч. 3 ст. 222 УК РФ, В. — 
п. п. «а», «б» ч. 4 ст. 162, ч. 3 ст. 127, ч. 3 ст. 222 УК РФ.

01.09.2017 года они вступили в сговор для совершения 
разбойных нападений на граждан и организации с целью 
хищения их имущества. Осуществляя нападение, они неза-
конно проникли в квартиру, где напали на З., его супругу 

3 Состояние преступности. Данные за январь — декабрь 2017 года, за январь — декабрь 2021 года // МВД России : офиц. сайт. 
URL: https://xn--b1aew.xn--p1ai/folder/101762/item/6765514/ (дата обращения: 31.05.2023).

4 Приговор Ленинского районного суда г. Махачкалы Республики Дагестан от 21 февраля 2022 г. по делу № 1–103/22 // СПС «Судебные и 
нормативные акты РФ». URL: https://sudact.ru/regular/doc/6eDwIn5aFEZT/ (дата обращения: 31.05.2023).

5 Состояние преступности. Данные за январь — декабрь 2017 года, за январь — декабрь 2021 года.
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Ш., малолетнего сына З1., тещу Ш1., изолировав их в дет-
ской. Совершив тем самым, в том числе незаконное лише-
ние свободы потерпевших 6.

В целом в судебной практике встречались такие случаи 
незаконного лишения свободы, как запирание гражданина 
в гараже; закрывание двери на ключ с изъятием телефона; 
запирание двери квартиры изнутри; удержание потерпев-
шего путем угроз в машине и ряд других.

Составить представление о распространенности данных 
преступлений возможно, проанализировав их удельный вес 
в рамках рассматриваемой группы. Приведем сведения об 
их удельном весе в общем числе зарегистрированных пре-
ступлений, предусмотренных гл. 17 УК РФ, в порядке от 
наибольшей величины к наименьшей [14].

Так, в 2021/2017 гг. зафиксированы следующие 
доли соответствующих преступлений в общем числе 
зарегистрированных:

– клевета: 59,5/50,3 %;
– похищение человека: 19,7/21,6 %;
– незаконное лишение свободы: 19,1/26,4 %;
– торговля людьми: 1,2/1,2 %;
– использование рабского труда: 0,4/0,3 %;
– преступление, предусмотренное ст. 128 УК РФ: 0,1/0,2% 7.
Следовательно, безусловным «лидером» антирейтинга 

по показателю регистрации в указанный период являлась 
клевета — преступление, посягающее на честь и достоин-
ство личности, не затрагивающее при этом такую фунда-
ментальную ценность, как свобода личности. 

Анализ судебной практики показывает, что довольно 
часто клевета совершается на почве личных неприязнен-
ных отношений и даже бывает сопряжена с совершением 
заведомо ложного доноса. Так, Т. представила не соответ-
ствующие действительности сведения о совершении пре-
ступления, соединенные с обвинением лица в совершении 
тяжкого преступления, и распространила заведомо лож-
ные сведения, порочащие честь и достоинство другого 
лица и подрывающие его репутацию, соединенные с обвине-
нием лица в совершении преступления сексуального харак-
тера, соединенные с обвинением лица в совершении особо 
тяжкого преступления. Сделала она это на почве стойких 
личных неприязненных отношений с целью мести 8.

При этом стоит отметить высокий процент оправда-
тельных приговоров и прекращенных уголовных дел по 
статье о клевете [15]. По данным Судебного департамента 
при Верховном суде РФ, в 2022 г. за клевету в стране было 
осуждено всего 63 чел. 9 — разрыв колоссальный!

Незаконное лишение свободы в 2021 г. в сравнении  
с 2017 г. незначительно уступило свои позиции похищению 
человеку. Удельный вес торговли людьми не изменился. 
Последние два преступления продемонстрировали незна-
чительные колебания по удельному весу.

С представленными сведениями о совершенных и зареги-
стрированных преступлениях коррелируют данные о лицах, 

их совершивших. Так, в 2021 г. было выявлено 1275 лиц, 
совершивших преступления, предусмотренные гл. 17 УК РФ. 
В 2017 г. таковых было выявлено чуть меньше — 1257. Соот-
ветственно, здесь также можно отметить общую тенденцию  
к увеличению регистрации на 1,4 %, хотя, как мы видим, этот 
прирост нельзя назвать значительным даже в сравнении с тем-
пом прироста по зарегистрированным преступлениям данно-
го вида, о котором мы говорили ранее.

Менее значительный показатель по выявленным лицам  
в сравнении с данными по зарегистрированным преступле-
ниям характерен для уголовной статистики. Преступни-
ки проявляют значительную активность, совершая далеко  
не одно преступление. Это также свидетельствует о том, что 
их активность, к сожалению, не пресекается своевременно, 
а преступная деятельность не выявляется правоохранитель-
ными органами. А ведь задача правоохранительных органов 
состоит в том, чтобы работать на опережение, а не бороться 
с последствиями.

Элементарный расчет показывает, что в 2021 г. в среднем 
один преступник совершил 1,5 преступления, предусмотрен-
ное гл. 17 УК РФ, в 2017 г. — 1,4 преступления. То есть, пре-
ступная активность повысилась, хотя и незначительно.

Удельный вес лиц, совершивших похищение человека, 
в общем числе выявленных лиц, совершивших преступле-
ния анализируемой категории, в 2021 г. составил 59,4 %,  
в 2017 г. — 43,1 %; аналогичный показатель по незаконно-
му лишению свободы в 2021 г. составил 27,4 %, в 2017 г. — 
41,0 %; по торговле людьми в 2021 г. — 1,8 %, в 2017 г. — 
2,2 %; по использованию рабского труда в 2021 г. — 
0,6 %, в 2017 г. — 0,4 %; по незаконной госпитализации  
в 2021 г. — 0,07 %, в 2017 г. — 0,2 %; по клевете в 2021 г. — 
12,2 %, в 2017 г. — 13,5 % 10. Отметим, что удельный вес 
лиц, оклеветавших других лиц, в структуре выявленных 
лиц, преступивших закон, гораздо меньше удельного веса 
аналогичных преступлений.

Сравнение по абсолютным показателям показыва-
ет, что по такому преступлению, как похищение чело-
века, «перевес» идет в пользу преступлений. Например, 
в 2021 г. было зарегистрировано 382 преступления, при 
этом было выявлено 757 лиц, которые совершили это 
деяние. Таким образом, одно преступление фактически 
приходилось на двух лиц. Следовательно, можно сделать 
предположение, что похищения человека, как правило, 
в анализируемый период совершались в составе группы. 
Это подтверждают данные судебной статистики: в 2022 г. 
за похищение человека всего были осуждены 333 чел.,  
из них 287 — по ч. 2 ст. 126 УК РФ 11.

Вместе с тем в 2021 г. было зарегистрировано 1152 фак-
та клеветы и выявлено 156 лиц, их совершивших. Таким 
образом, на каждого преступника здесь уже приходилось  
по семь преступлений, что вновь возвращает нас к вопросу 
о недостаточной работе по ранней профилактике преступле-
ний. Однако следует признать, что эти показатели являются 

6 Объединенная пресс-служба судов Санкт-Петербурга : офиц. сайт. URL: https://vbr--spb.sudrf.ru/modules.php?name=sud_delo (дата обра-
щения: 31.05.2023).

7 Состояние преступности. Данные за январь — декабрь 2017 года, за январь — декабрь 2021 года.
8 Приговор Тегульдетского районного суда Томской области от 27 июля 2020 г. по делу № 1–14/2020 // СПС «Судебные и нормативные 

акты РФ». URL: https://sudact.ru/regular/doc/5lWA8eOOAIrW/ (дата обращения: 31.05.2023).
9 Отчет о числе осужденных по всем составам УК РФ и иных лиц, в отношении которых вынесены судебные акты по уголовным де-

лам за 12 месяцев 2022 г. // Судебный департамент при Верховном суде Российской Федерации : офиц. сайт. URL: http://www.cdep.ru/index.
php?id=79&item=7649 (дата обращения: 31.05.2023).

10 Состояние преступности. Данные за январь — декабрь 2017 года, за январь — декабрь 2021 года.
11 Отчет о числе осужденных по всем составам УК РФ и иных лиц, в отношении которых вынесены судебные акты по уголовным делам за 

12 месяцев 2022 г.
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не вполне соотносимыми. В отношении выявленных лиц и 
судимых лиц имеет место так называемый эффект ножниц, 
связанный с экономией уголовной репрессии. Однако этот 
разрыв уж слишком значителен.

Заключение и выводы
На основании изложенного можно сделать следующие 

выводы:
1. В целом преступления, предусмотренные гл. 17 УК РФ, 

характеризуются незначительным удельным весом в общей 
структуре зарегистрированной преступности. Особенно 
наглядно эта «незначительность» проявляется в сравнении  
с такими корыстными преступлениями общеуголовной 
направленности, как кража и мошенничество.

2. Динамика рассмотренных преступлений и лиц, их 
совершающих, демонстрирует незначительную тенден-

цию к росту в целом и разнонаправленные тенденции  
по отдельным составам.

3. Наиболее распространенным среди проанализирован-
ных преступлений по абсолютным показателям является кле-
вета, однако за клевету осуждается незначительное количе-
ство лиц, что ставит на повестку дня вопрос о необходимости 
более детального изучения причин подобного расхождения.

4. Больше всего при этом выявляется лиц, совершивших 
похищение человека, что свидетельствует о том, что лица, 
совершавшие похищения, делали это в составе групп, что 
также увеличивало общественную опасность содеянного.

Вышесказанное свидетельствует о необходимости акти-
визации работы по профилактике вышеуказанных престу-
плений, особенно в части проведения ранней профилакти-
ки, реально направленной на предотвращение подобных 
преступлений «в зародыше».
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К ВОПРОСУ ОБ ОПРЕДЕЛЕНИИ ПОНЯТИЯ «ВНЕШНЕТОРГОВЫЙ ДОГОВОР»
5.1.3 — Частноправовые (цивилистические) науки

Аннотация. Статья посвящена определению понятия 
«внешнеторговый договор», что представляется оправдан-
ным с учетом того обстоятельства, что Российская Феде-
рация заняла десятое место среди крупнейших экспортеров 
мира, но регламентация отношений, связанных с заключе-
нием и исполнением внешнеторговых договоров, далека от 
совершенства, что подтверждается отсутствием единого, 
законодательно закрепленного термина для таких догово-
ров. Более того, законодательство Российской Федерации  
о внешнеторговой деятельности не систематизировано и раз-
рознено, а процедуры, призванные реализовать механизм госу-
дарственного регулирования внешней торговли, прописаны не 
четко. Множество проблем возникает у судов при определении 

применимого права в случае возникновения споров из внешне-
экономических (внешнеторговых) сделок. В этой связи в ста-
тье предлагается определение внешнеторгового договора на 
основе анализа положений законодательных актов, практики 
их применения и доктрины, а также в результате проведен-
ной систематизации признаков, присущих рассматриваемому 
виду сделок. При этом к признакам внешнеторгового договора 
относятся: нахождение коммерческих предприятий — сторон 
такого договора — в различных государствах; связанность 
отношений, вытекающих из договора, с различными правопо-
рядками; направленность договора на систематическое полу-
чение прибыли, т. е. заключение договора в коммерческих целях, 
а не в целях личного, домашнего, семейного использования  


