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АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ СОВЕРШЕНСТВОВАНИЯ УГОЛОВНОГО КОДЕКСА 
РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ В УСЛОВИЯХ ТРАНСФОРМАЦИИ  

ЭКОНОМИЧЕСКИХ ОТНОШЕНИЙ
5.1.4 — Уголовно-правовые науки

Аннотация. Сегодня можно констатировать наличие 
активно развивающихся рыночных отношений, а  также 
внедрение информационно-коммуникационных технологий 
во все сферы экономики. Происходящие в экономической 
деятельности процессы объективно отражаются в праве, 
требуя не только актуализации регулирующих норм, но и 
совершенствования ответственности в данной сфере. В 
статье проведен анализ сущности экономических отноше-
ний в современных условиях, выявлено, что они характе-
ризуются равенством участников гражданского оборота, 
которые вступают в экономические отношения по пово-
ду производства материальных и нематериальных благ. 
Предложенный в статье подход позволяет однозначно 
отграничить экономические преступления от иных обще-
ственно опасных деяний, связанных с экономикой. В этой 
связи автором критически оценено имеющееся структур-
ное строение Особенной части Уголовного кодекса Респу-
блики Беларусь, на основании чего предложено выделение 
экономических преступлений в отдельную главу «Престу-
пления против порядка производства экономических благ».

Кроме того, важной частью современной цифровой 
экономики является использование блокчейн-технологий, 
криптовалют, в  т.  ч. в рамках деятельности специали-
зированных бизнесов, таких как криптобиржи. В статье 
прослежена трансформация экономических отношений  
в условиях цифровизации, выявлено появление новых обще-
ственных опасных деяний, связанных с развитием цифро-
вой экономики, в частности незаконного майнинга, манипу-
лирования ценой токенов. На основании проведенного нами 
анализа выработаны и предложены пути совершенствова-
ния Уголовного кодекса Республики Беларусь в части уста-
новления ответственности за экономические обществен-
но опасные деяния, которые имеют цифровую форму.  
В статье также предложены некоторые меры предупреж-
дения соответствующих общественно опасных деяний.
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5.1.4 — Criminal law sciences

Abstract. Today it is possible to state the presence of active-
ly developing market relations, as well as the introduction of 
information and communication technologies in all spheres of 
the economy. The processes occurring in economic activity are 
objectively reflected in the law, requiring not only the actualiza-
tion of regulatory norms, but also the improvement of responsibil-
ity in this area. The article analyzes the essence of economic rela-
tions in modern conditions, reveals that they are characterized 
by equality of participants of civil turnover, who enter economic 
relations on the production of tangible and intangible goods. 
The approach proposed in this article allows unambiguously 
distinguishing economic crimes from other socially dangerous 
acts related to the economy. In this regard, the author critically 

assesses the existing structure of the Special Part of the Criminal 
Code of the Republic of Belarus, on the basis of which it is pro-
posed to allocate economic crimes in a separate chapter “Crimes 
against the order of production of economic goods”.

In addition, an important part of modern digital economy is 
the use of blockchain technologies, cryptocurrencies, e.g. within 
the activities of specialized businesses such as crypto exchang-
es. This article traces the transformation of economic relations 
in the conditions of digitalization, reveals the emergence of new 
socially dangerous acts associated with the development of 
the digital economy, including illegal mining, manipulation of 
token price. On the basis of our analysis we have developed and 
proposed ways to improve the Criminal Code of the Republic 
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of Belarus in terms of establishing responsibility for economic 
socially dangerous acts, which have a digital form. The article 
also proposes some measures to prevent the relevant socially 
dangerous acts.
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law, token, token price manipulation, digital transformation, 
information and communication technologies / ICT, economic 
crimes, crypto platform operator, cryptocurrency
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Введение
Актуальность. Развитие экономических отношений 

сегодня идет активными темпами, что обусловлено не 
только широким внедрением информационно-коммуника-
ционных технологий, цифровизацией, но и построением 
рыночной экономики, основанной на равенстве участни-
ков гражданского оборота. Современное уголовное пра-
во не в полной мере учитывает указанные изменения, что 
отражается как в несовершенстве структурного строения 
соответствующего раздела Особенной части Уголовного 
кодекса (далее — УК) Республики Беларусь, так и в отсут-
ствии криминализации новых общественно опасных дея-
ний в сфере экономики.

Изученность проблемы. Среди доктринальных источ-
ников существует ряд публикаций, посвященных изуче-
нию экономических преступлений. Одно из наиболее ком-
плексных и системных исследований преступлений против 
порядка осуществления экономической деятельности про-
вел белорусский правовед А. И. Лукашов [1]. В. В. Хилюта 
рассматривал исторические причины появления экономи-
ческих преступлений, выявлял их признаки, анализировал 
новые социально-рыночные отношения, критически оцени-
вая современный подход к отнесению тех или иных пре-
ступлений к экономическим [2]. К вопросу формирования 
системы объектов уголовно-правовой охраны обращалась 
А.  А.  Коренная, которая выделила критерии классифика-
ции (обобщения) объектов уголовно-правовой охраны эко-
номической деятельности  [3]. С. В. Карташовым изучены 
различные определения понятия «экономическое престу-
пление» и предложен свой вариант такого определения [4]. 
Вместе с тем авторами не был предложен критерий, кото-
рый позволил бы однозначно отграничить экономиче-
ские преступления от иных общественно опасных деяний, 
связанных с экономической деятельностью. Кроме того,  
в данных работах не было исследовано, как цифровизация 
повлияла на экономические преступления.

Проблематика построения цифровой экономики,  
с точки зрения юридических аспектов такой деятельно-
сти, изучена в работах В.Г. Тихини [5], О.Н. Толочко [6]. 
В работе Т.  З.  Шалаевой вопросы цифровой трансформа-
ции экономики рассмотрены с точки зрения экономической 
безопасности [7]. Е. А. Мосакова проанализировала основ-
ные риски использования криптовалют [8]. Д. А. Кочерги-
ным детально исследована экономическая природа крипто-
валют, а  также определены отдельные недостатки их 
правового регулирования [9]. Отдельные аспекты манипу-
лирования рынком цифровых валют с позиции установле-
ния надлежащей уголовно-правовой охраны на основании 
анализа зарубежного опыта рассмотрены З. И. Хисамовой 
и Е. Ю. Комовой [10]. В то же время в доктрине уголовного 
права не рассматривался аспект криминализации «цифро-
вых» общественно опасных деяний, совершаемых в рамках 
осуществления экономической деятельности.

Целесообразность разработки темы. Необходимо 
исследование вопросов влияния трансформации экономи-
ческих отношений на понятие экономических преступле-
ний в целях совершенствования структурного построения 
уголовного закона, а  также выявления актуальных угроз  
и вызовов, обусловленных развитием цифровой экономи-
ки, ответы на которые могут быть даны путем установле-
ния уголовно-правовых запретов.

Цель исследования состоит в том, чтобы проследить, 
как трансформация экономических процессов отражается 
на уголовно-правовой охране экономических отношений 
и на этом основании предложить пути совершенствования 
уголовного закона Республики Беларусь.

Задачи исследования: проанализировать сущность эко-
номического преступления и выработать авторский подход 
к его определению, с учетом процессов цифровизации эко-
номики выявить пробелы в уголовном законе в части уста-
новления ответственности за экономические общественно 
опасные деяния, имеющие цифровую форму, и предложить 
пути устранения таких пробелов, а также определить и пред-
ложить меры по предупреждению общественно опасных дея-
ний в сфере экономики в условиях цифровизации.

Научная новизна исследования заключается в выра-
ботке нового подхода к определению экономических пре-
ступлений в уголовном законе, выделении новых цифро-
вых общественно опасных деяний, а  также предложении 
мер по их предупреждению.

Теоретическая значимость работы состоит в форми-
ровании научно обоснованного подхода к определению 
сущности экономических преступлений, а также обоснова-
нии необходимости криминализации нового общественно 
опасного деяния, вызванного цифровизацией экономиче-
ских процессов.

Практическая значимость работы состоит в выработ-
ке предложений по совершенствованию уголовного зако-
на, которые могут быть использованы в нормотворческой  
и практической деятельности.

Основная часть
Материалы и методы исследования. В качестве 

основных методов исследования использованы общенауч-
ный диалектический метод, а  также специальные методы 
(формально-юридический, сравнительно-правовой). Про-
блемы уголовной ответственности за экономические пре-
ступления рассматриваются во взаимосвязи с процесса-
ми, происходящими в экономической сфере. Сравнитель-
но-правовой метод позволил выделить основные подходы  
к определению объекта экономического преступления 
и тенденцию к сужению его содержания и деления глав  
о преступлениях в сфере экономики на более мелкие струк-
турные элементы, характеризующиеся своим объектом 
посягательства. С использованием формально-юридиче-
ского метода проанализировано содержание объекта эко-
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номических преступлений. Сочетание указанных методов 
позволило выработать авторский подход к определению 
экономического преступления и его объекта и внести пред-
ложения по совершенствованию структуры УК  Респу-
блики Беларусь. Сопоставление правового регулирования 
деятельности криптобирж и составов преступлений про-
тив порядка осуществления экономической деятельности, 
предусмотренных гл. 25 УК Республики Беларусь, а также 
дальнейший формально-юридический анализ уголовного 
закона позволил выявить пробелы в криминализации циф-
ровых общественно опасных деяний и сформулировать 
предложения по их устранению.

Результаты. Преступлениям против порядка осущест-
вления экономической деятельности посвящена гл.  25 
УК  Республики Беларусь. Однако, по нашему мнению,  
к экономическим преступлениям не могут быть отнесены 
все преступления против порядка осуществления экономи-
ческой деятельности, что обусловлено комплексом причин. 
Следует отметить, что в научной литературе достаточно 
давно высказывались критические замечания относительно 
наполнения гл. 25 УК Республики Беларусь. Схожие про-
цессы идут в Российской Федерации, где соответствую-
щим преступлениям в сфере экономической деятельности 
посвящена гл. 22 УК РФ.

Так, в России подвергалось критике как наименова-
ние, так и наполнение гл. 22 УК РФ. Б. В. Волженкин еще 
в 2007  г. отмечал, что название гл.  22 УК  РФ «представ-
ляется не очень удачным, поскольку оно не отражает сути 
общественных отношений, защищаемых данными норма-
ми уголовного закона» [11, c. 78]. И. В. Лозинский указы-
вал на некоторую «размытость» гл.  22 УК  РФ, предлагая 
в качестве решения в качестве основы построения видово-
го объекта преступлений в сфере экономики определить 
конкретную группу современных экономических отноше-
ний  [12, c.  12]. Если говорить о Республике Беларусь, то 
В. В. Хилюта также высказывал мнение о том, что в гл. 25 
УК Республики Беларусь «были включены составы престу-
плений, мало-мальски связанные с понятием экономики 
или ее сферой», при этом «существующий разброс в выбо-
ре критериев (особенности субъекта, сфера деятельности, 
интересы определенных лиц, способ совершения престу-
пления, принципы осуществления экономической деятель-
ности и т. д.) мало что проясняет в характеристике объекта 
преступного посягательства и вводит большую неразбери-
ху» [2, c. 538].

В настоящее время в гл.  25 УК  Республики Беларусь 
«Преступления против порядка осуществления экономиче-
ской деятельности» содержится более 35 статей. Дробление 
гл. 25 УК Республики Беларусь на несколько более мелких 
глав с самостоятельными названиями соответствовало бы 
тенденциям, которые наметились в законодательстве госу-
дарств — участников СНГ, где те преступления, которые 
в УК Республики Беларусь помещены в одной гл. 25, рас-
пределяются по нескольким главам [13]. Одной из глав, на 
которые целесообразно разделить гл.  25 УК  Республики 
Беларусь, должна стать глава, содержащая экономические 
преступления.

Следует отметить, что сегодня понятия экономического 
преступления, предлагаемые исследователями, отличаются 
значительным разнообразием. Одно из наиболее широких 
определений, появившихся в последнее время, предложено 
С. В. Карташовым, который под термином «экономические 
преступления» предлагал понимать «общественно опасные 

деяния, которые запрещены уголовным законодательством 
России под угрозой наказания, так как причиняется опре-
деленный ущерб либо наличествует повторность соверше-
ния деяния одним и тем же лицом (относительно составов 
преступлений с административной преюдицией) и причи-
няется ущерб государству и обществу»  [4, с.  315]. Одна-
ко, по нашему мнению, для определения экономических 
преступлений необходим иной подход. Решение вопроса 
о том, какие преступления следует относить к экономиче-
ским, требует определения видового объекта этой группы 
преступлений.

Полагаем, что проблема заключается в отсутствии 
однозначного понимания, особенно в правовой сфере, сущ-
ности экономических отношений, в связи с чем возникают 
трудности относительно правильной формулировки объ-
екта экономического преступления и понятия такого пре-
ступления. Для решения проблемы отнесения тех или иных 
общественно опасных деяний к экономическим в первую 
очередь следует определиться с тем, что такое экономика.

В современных специализированных словарях приво-
дится следующее определение: «экономика  — комплекс 
взаимосвязанных отраслей материального и нематериаль-
ного производства в народном хозяйстве, который обеспе-
чивает потребности людей в материальных и нематериаль-
ных благах» [14, с. 7]. Предметом общественных отноше-
ний как объекта экономических преступлений являются 
экономические блага, которые появляются «в результате 
хозяйственной (экономической) деятельности человека, их 
количество ограничено по сравнению с потребностями, они 
платны (одежда, продукты питания, мебель)» [14, с. 8].

Сегодня возможно говорить о том, что в экономи-
ческих исследованиях в последние годы начинают пре-
обладают взгляды, ориентированные на микроуровень, 
фокусирующие внимание на личных потребностях, 
индивидуальных аспектах человека  [15]. Особенностью 
экономических отношений, совершаемых на микроэко-
номическом уровне, является равный статус участников 
соответствующих отношений (в рамках основополагаю-
щего гражданско-правового принципа равенства участ-
ников гражданского оборота), что позволяет отграни-
чить соответствующие деяния от отношений, в которых, 
например, участвует государство как властвующий субъ-
ект (налоговые, таможенные и иные) [13, с. 140]. Говоря 
о равенстве участников гражданских правоотношений, 
Н. Л. Бондаренко справедливо относит его к одному из 
начал гражданского законодательства Республики Бела-
русь [16, c. 76].

Еще одним важным аспектом современной экономики 
является ее ориентация на удовлетворение потребностей, 
что обеспечивается за счет производства благ из опреде-
ленных ресурсов [15, с. 268]. Сущность экономической дея-
тельности (в рамках отношений на микроэкономическом 
уровне) сегодня наиболее тесным образом связана с ред-
костью (ограниченностью) ресурсов для достижения целей, 
стоящих перед обществом, у которого есть безграничные 
потребности. В этой связи ученые, в т. ч. юристы, всё чаще 
говорят об экономических процессах производства мате-
риальных и нематериальных благ (например, именно такая 
терминология используется Н. Л. Бондаренко, Ю. Г. Кона-
невичем, Ю. О. Лысаковской [17, с. 233]).

Изложенный подход позволяет по-новому определить 
экономическое преступление, а  именно как обществен-
но опасное, противоправное, умышленное посягательство  
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на экономические отношения по поводу порядка произ-
водства экономических благ, совершаемое при реализации 
субъектом прав и обязанностей по отношению к другому 
равноправному участнику таких отношений, и причиняю-
щее либо создающее угрозу причинения вреда таким отно-
шениям, нарушая условия их существования. Для данных 
отношений характерно равенство участников экономиче-
ских отношений, в связи с чем из экономических престу-
плений исключаются общественно опасные деяния, свя-
занные с реализацией властных полномочий государства, 
например в налоговой и таможенной сферах.

По нашему мнению, видовым объектом экономиче-
ских преступлений являются экономические отношения по 
поводу порядка производства экономических благ, реали-
зуемые между равноправными участниками хозяйственной 
деятельности.

Именно с учетом рассмотренных подходов к понима-
нию экономических отношений должны быть внесены кор-
ректировки в уголовный закон, а именно: в УК Республики 
Беларусь необходимо выделить новую главу, посвящен-
ную экономическим преступлениям, присвоив ей название 
«Преступления против порядка производства экономиче-
ских благ». Указанное позволит усовершенствовать струк-
турное построение уголовного закона, обеспечить систем-
ность уголовно-правового регулирования.

Еще одной тенденцией, которая существенным образом 
влияет на развитие экономики, является появление и разви-
тие цифровых сервисов и услуг, а также новых цифровых 
бизнесов. Цифровые процессы, происходящие в экономи-
ке, позволяют также говорить о том, что действующий уго-
ловный закон не в полной мере отражает реалии и особен-
ности совершения экономических преступлений в услови-
ях цифровизации.

В общенаучном смысле к инструментам цифровой эко-
номики относят, среди прочего, технологии распределен-
ного реестра (блокчейн), смарт-контракты, искусственный 
интеллект, дополненную реальность, «интернет вещей», 
облачные технологии, большие данные, образователь-
ные платформы [7, с. 479]. В условиях развития цифровой 
экономики появляются новые экономические отношения, 
подлежащие в том числе уголовно-правовой охране, что 
обусловило необходимость идентификации новых обще-
ственно опасных деяний, совершаемых в данной сфере. 
Уяснение сущности экономических преступлений в совре-
менных условиях невозможно без учета особенностей циф-
ровой экономики.

В связи с изданием Декрета Президента Республики 
Беларусь от 21 декабря 2017 г. № 8 «О развитии цифровой 
экономики» была легализована деятельность с использо-
ванием технологий блокчейн, в  т.  ч. торговли криптова-
лютами. Криптовалюта представляет собой один из видов 
токенов; биткоин, в свою очередь, является виртуальной 
децентрализованной валютой, не имеющей воплощения в 
осязаемой форме  [5, c.  602]. С технической точки зрения 
создание токенов осуществляется либо путем процедуры 
их выпуска в рамках первоначального размещения токенов 
(процедура ICO, от англ. Initial Coin Offering), или путем 
майнинга. Остановимся на последнем более подробно.

В рамках майнинга токены получаются как вознагражде-
ние за верификацию (подтверждение) совершения операций 
в реестре блоков транзакций (блокчейне). Майнинг явля-
ется разрешенной деятельностью в Республике Беларусь. 
Вместе с тем в некоторых государствах стали появляться  

майнинг-фермы, которые начинают представлять доста-
точно серьезную проблему для различных сфер, в т. ч. для 
энергетической и экологической, в силу потребления зна-
чительного количества энергии. В Российской Федерации 
для борьбы с неконтролируемым (серым) майнингом пред-
полагается определить зоны, где будет разрешено занимать-
ся майнингом, они будут организованы по аналогии с зона-
ми казино. Интересно отметить, что в 2024 г. в Республике 
Узбекистан была установлена ответственность за незакон-
ный майнинг (ст. 2789 УК Узбекистана).

Встречается также такое явление, как фейковый май-
нинг, действующий по принципу криптопирамиды, когда 
создание криптовалюты (т. е. майнинг) реально не осущест-
вляется; «новые майнеры» вкладывают средства (например, 
в оборудование), из которых выплачиваются доходы «ста-
рым майнерам». В такой схеме выплаты за майнинг осу-
ществляются до тех пор, пока не сократится приток «новых 
майнеров». После этого деятельность компании прекраща-
ется, а средства исчезают [8, c. 5].

В этой связи предлагается рассмотреть возможность 
установления уголовной ответственности за фейковый май-
нинг, а  также за осуществление майнинговой деятельно-
сти, которая оказывает существенное негативное влияние  
на окружающую среду (причиняя ущерб природным объ-
ектам, отнесенным к таковым законодательством об охра-
не окружающей среды), в УК Республики Беларусь. Кроме 
того, развитие майнинга в перспективе потребует установ-
ление в законодательстве условий осуществления майнинга, 
что может привести к признанию некоторых видов незакон-
ного майнинга экономическими преступлениями.

В связи с появлением криптовалют появились и новые 
виды бизнеса, например, деятельность криптобирж, кото-
рые представляют собой площадки, предоставляющие воз-
можность пользователям торговать токенами (криптова-
лютами). Это привело к возникновению нового обществен-
ного опасного деяния — манипулирования ценой токенов  
в рамках торгов на криптобирже, совершаемого в отноше-
нии токенов, в цифровом информационном пространстве,  
в рамках деятельности цифрового бизнеса.

Общественная опасность манипулирования ценой 
токенов выражается в нарушении условий существования 
экономических отношений, причинении ущерба участни-
кам торгов токенами. К числу способов манипулирования 
ценой токенов возможно отнести создание ложного впечат-
ления о росте спроса и предложения того или иного токена, 
например при совершении сделок с самим собой. В резуль-
тате невозможно квалифицировать указанные деяния по 
уже имеющимся статьям УК Республики Беларусь (ст. 209, 
212, 216 и др.). Нет оснований квалифицировать манипули-
рование ценой токенов и по ст. 2263 УК Республики Бела-
русь, устанавливающей ответственность за манипулирова-
ние рынком ценных бумаг, т. к. токены, в т. ч. криптовалю-
ты, не признаются ценными бумагами [18, с. 11].

При этом возможности манипулирования рынком 
криптовалют гораздо шире, чем обычным фондовым рын-
ком, т. к. рынок криптовалют крайне подвержен влиянию 
СМИ, и даже если информация не является ложной, она 
может повлечь значительное изменение цен [10, с. 70—71]. 
Действиями недобросовестных лиц, совершающих мани-
пулирование ценой токенов, может причиняться суще-
ственный вред правам и законным интересам участников 
торгов на криптоплатформе. Как отмечал Д. А. Кочергин, 
запретительный подход Банка России к использованию 
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криптовалют в числе прочего был обусловлен рисками 
снижения благосостояния граждан в силу манипулятив-
ных действий на соответствующем рынке [9, с. 109].

Таким образом, необходимость криминализации рас-
сматриваемого общественного опасного деяния обусловле-
на тем, что имеющиеся признаки манипулирования ценой 
токенов не охватываются признаками иных составов пре-
ступлений, предусмотренных УК Республики Беларусь, и 
одновременно имеется потребность в уголовно-правовой 
охране новых экономических отношений, обусловленных 
цифровизацией. Предлагаем дополнить УК Республики 
Беларусь статьей 2264 следующего содержания:

«Статья 2264. Манипулирование ценой токенов 
Манипулирование ценой токенов в ходе торгов на 

криптоплатформе путем совершения действий, запрещен-
ных для участников торгов и оказывающих существен-
ное влияние на спрос на токены или предложение токе-
нов, рыночную цену токенов или объем торгов токенами,  
с целью искусственного завышения либо занижения цен 
на токены относительно уровня, складывающегося в обыч-
ных рыночных условиях, повлекшее причинение ущерба  
в крупном размере, –

наказывается штрафом, или арестом, или ограничением 
свободы на срок до трех лет, или лишением свободы на тот 
же срок с лишением права занимать определенные должно-
сти или заниматься определенной деятельностью или без 
лишения.

Примечание. Под существенным влиянием на спрос на 
токены или предложение токенов, рыночную цену токенов 
или объем торгов токенами понимается изменение спроса 
на токены или предложение токенов, рыночную цену токе-
нов или объем торгов токенами определенного вида в два 
и более раза».

Следует обратить внимание, что уже сегодня для 
криптобирж, действующих в Республике Беларусь (которые 
являются резидентами Парка высоких технологий), Прави-
лами осуществления деятельности операторов криптоплат-
формы, утвержденными Наблюдательным советом Парка 
высоких технологий, установлено требование принимать 
меры, направленные на предотвращение, выявление, пре-
сечение и устранение последствий манипулирования цена-
ми на токены.

Вместе с тем возможно констатировать, что развер-
нутое и детализированное регулирование деятельности, 
связанной с использованием токенов (криптовалют)  
на уровне законодательного акта отсутствует, что позво-
ляет сделать вывод о том, что необходимо принятие 
закона, комплексного регулирующего рассматриваемую 
деятельность. Кроме того, необходимо проведение даль-
нейшей работы по изучению функционирования крипто-
бирж с учетом выявленных возможностей по соверше-
нию общественно опасных деяний в их деятельности. 
Следует отметить, что в Республике Беларусь имеется 
практика принятия Комплексных планов по борьбе с пре-
ступностью и коррупцией, в которых определяются соот-
ветствующие мероприятия и исполнители. В настоящее 
время действует Комплексный план по борьбе с корруп-
цией и преступностью, утвержденный решением респу-
бликанского координационного совещания по борьбе  
с преступностью и коррупцией от 23 декабря 2022 г. № 25. 
В нем имеются мероприятия, связанные с предупрежде-
нием и пресечением преступлений против собственности 
и порядка осуществления экономической деятельности, 

но все они не касаются сфер деятельности, связанных  
с цифровой экономикой. В этой связи предлагается вне-
сти в Комплексный план по борьбе с преступностью и 
коррупцией на 2026—2028  гг. положения, предусмо-
трев мероприятия по предупреждению экономических 
преступлений, совершаемых в цифровом информаци-
онном пространстве (исполнители  — Генеральная про-
куратура Республики Беларусь, Следственный комитет 
Республики Беларусь, Оперативно-аналитический центр 
при Президенте Республики Беларусь, государственное 
учреждение «Секретариат Наблюдательного совета Пар-
ка высоких технологий»), путем анализа деятельности 
резидентов Парка высоких технологий по предупрежде-
нию экономических преступлений, совершаемых в циф-
ровом информационном пространстве.

Выводы
Ввиду трансформации экономических отношений пред-

ставляется актуальным и важным совершенствование уго-
ловного закона на основании комплексного анализа проис-
ходящих в настоящее время экономических процессов.

Проведенный анализ сущности экономического 
преступления позволил выработать авторский подход  
к его определению. Под экономическим преступлением 
предложено понимать общественно опасное, противо-
правное, умышленное посягательство на экономические 
отношения по поводу порядка производства экономиче-
ских благ, совершаемое при реализации субъектом прав 
и обязанностей по отношению к другому равноправно-
му участнику таких отношений, и причиняющее либо 
создающее угрозу причинения вреда таким отношени-
ям, нарушая условия их существования. Отличительны-
ми признаками предлагаемого определения является то, 
что, во-первых, осуществляется посягательство на эко-
номические отношения, т.  е. общественные отношения 
по поводу порядка производства экономических благ 
как результата хозяйственной (экономической) деятель-
ности; во-вторых, для данных отношений характерно 
равенство участников экономических отношений. С уче-
том изложенного под видовым объектом экономических 
преступлений предлагается понимать экономические 
отношения по поводу порядка производства экономиче-
ских благ. В целях реализации указанного подхода пред-
лагается выделить из гл.  25 УК  Республики Беларусь в 
отдельную главу экономические преступления, назвав ее 
«Преступления против порядка производства экономи-
ческих благ». Иные преступления, затрагивающие эко-
номические процессы, следует поместить в других гла-
вах УК Республики Беларусь.

Развитие современных информационно-коммуникаци-
онных технологий существенно опережает правовое регу-
лирование экономических отношений. Процессы цифро-
визации экономики не нашли должного отражения в уго-
ловном законе, что позволяет сделать вывод о наличии  
в нем пробелов в части установления ответственности  
за экономические общественно опасные деяния, имеющие 
цифровую форму. Развитие цифровой экономики требует 
принятия адекватных мер по совершенствованию право-
вого регулирования, в т. ч. принятия мер по установлению 
ответственности за новые общественно опасные деяния.  
На основании проведенного анализа предложено крими-
нализировать манипулирование ценой токенов в ходе тор-
гов на криптоплатформе, что обусловлено общественной  
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опасностью данного деяния. Кроме того, выявлено, что в 
перспективе возможно появление новых цифровых эконо-
мических общественно опасных деяний, например связан-
ных с незаконным майнингом, что также требует принятия 
своевременных мер по уголовно-правовой охране соответ-
ствующих отношений в будущем.

Наряду с предложенными мерами по устранению про-
белов в уголовном законе сформулированы меры по пред-
упреждению общественно опасных деяний в сфере эконо-
мики в условиях цифровизации, основанные на проведении 
комплексного анализа вопросов предупреждения экономи-
ческих общественно опасных деяний в деятельности органи-
заций-резидентов Парка высоких технологий, осуществляю-
щих использование криптовалют.

Полученные результаты исследования позволят улуч-
шить структурное построение уголовного закона и уси-
лить уголовно-правовую охрану цифровых экономиче-
ских отношений, в частности, возникающих в рамках дея-
тельности криптобирж. Кроме того, в статье на примере 
манипулирование ценой токенов и незаконного майнинга 
показана тенденция появления все большего количества 
цифровых экономических преступлений, т. е. преступле-
ний, совершаемых в рамках «цифровых бизнесов», что 
требует дальнейшего исследования связи процессов циф-
ровизации экономики с появлением новых экономических 
общественно опасных деяний, а также оснований и усло-
вий криминализации, классификации цифровых экономи-
ческих преступлений.
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